Ikiteisminis tyrimas baudZiamojoje byloje Nr. 07-1-505-04 pradétas 2004-03-04 STT Vilniaus
valdyboje.

Atlikus baudziamojoje byloje Nr. 07-1-501-04 2004-01-21 kratg uzdaros akcinés bendrovés (toliau
UAB) ,,Rubikon®, esan¢ios Meistry g. 12, Vilniuje, direktoriaus A.M. darbo kabinete, buvo rastas ir
paimtas neSiojamas kompiuteris “HP compaq NC6000” (toliau kompiuteris), magnetinis optinis
(toliau MO) diskas “Mitsubishi MO 1,3 GB Rewritible”. Atlikty kompiuterio, MO disko apzitiry
pagrindu konstatuota, kad laikmenose esantys jrasai apie jvairias finansines operacijas tai galimai
duomenys, susije su neoficialia ,,Rubikon‘ imoniy grupés buhalterija.

Atliekant ikiteisminj tyrimg buvo atlikti ilgai trunkantys kompiuterio, MO disko ekspertiniai
tyrimai, keliy ,,Rubikono® jmoniy grupés bendroviy, taip pat kity bendroviy tikinés-finansinés
veiklos tyrimai, daug karty kreiptasi su teisinés pagalbos praSymais j JAV, Pranciizijos, Latvijos,
Estijos teisésaugos institucijas. Siekiant maksimaliai skaidriai ir efektyviai patikrinti bendroviy
veiklos atitikimg Lietuvos jstatymams VMI prie LR FM, remiantis ikiteisminio tyrimo metu
surinkta medziaga, buvo pavesta atlikti mokestinius patikrinimus.

2009-12-03 priimtas prokuroro nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrima nesurinkus pakankamai
duomeny patvirtinanciy, kad buvo padaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo

poZymiy.

Sprendimo motyvai. Jvertinant baudziamojoje byloje surinktus duomenis konstatuota, kad kile
jtarimai buvo grindziami i§ esmeés vienu duomeniu - magnetiniame optiniame diske esancia
informacija. Ikiteisminio tyrimo metu nepavyko patvirtinti ar surinkti duomenis, leidZiancius grijsti
itarimus ,,Rubikono* jmoniy grupés atstovams ar darbuotojams, kitiems su §ia grupe susijusiems
asmenims, kuriy koduoti duomenys yra uzfiksuoti MO disko bylose. Visos tikinés—finansinés
operacijos, kurios buvo patikrintos specialisty, atsispindéjo ir oficialioje tikrinamy bendroviy
finansinéje apskaitoje. Kity finansiniy operacijy, kurios yra uzfiksuotos MO diske, buvimo fakto
patvirtinti ar paneigti procesinémis priemonémis nepavyko. Ikiteisminio tyrimo metu apklausti
asmenys nepatvirtino MO diske esan¢iy duomeny, paneigeé bet kokias sgsajas su §io disku ar jo
turiniu. Nepavyko nustatyti ir asmens, kuriam MO diskas priklauso, kuris daré jraSus § MO diska.
Kaip parodé A.M. bei kiti byloje apklausti liudytojai, niekas 18 jy tokiy jraSy nedare, o pri€¢jima prie
kompiuterio ir disko turéjo daug asmeny. Tai, kad kompiuteris ir MO diskas buvo A.Maciuicio
darbo kabinete, néra pakankami duomenys teigti, kad Sie daiktai priklausé tik A.Maciui¢iui, kad tik
jis gal¢jo jais naudotis, kadangi ir jis pats ir kiti byloje apklausti liudytojai parodé apie nekliudoma
galimybe naudotis kompiuteriu. Konstatuotina, kad visi byloje surinkti duomenys, kuriais galima
biity gristi jtarimus, yra iSvestiniai i§ MO diske esancios informacijos. Ta¢iau ikiteisminio tyrimo
metu, atlikus daugybe procesiniy veiksmy, nenustatyta kity duomeny Saltiniy, kurie savarankiskai —
tiesiogiai ar netiesiogiai patvirtinty MO disko duomenis apie greta legalios esancia kita buhaltering
apskaita.

Irodinéjimas baudziamajame procese yra jstatymo reglamentuota prokuroro bei kity proceso
dalyviy veikla, kuria renkami, pateikiami, tikrinami ir vertinami duomenys, reikSmingi tiriamo
1vykio aplinkybiy, nusikalstamos veikos buvimo ar nebuvimo, kity aplinkybiy, turin¢iy reikSmeés
bylai teisingai i§spresti, nustatymas. Ikiteisminio tyrimo metu prokuroras privalo rinkti, tikrinti ir
vertinti reikSmingus bylai duomenis, kuriais nustatomos faktinés jvykio aplinkybés ir aplinkybeés,
reik§mingos baudZiamojo, baudziamojo proceso bei kity jstatymy taikymui. Tai tiriamos veikos
padarymo aplinkybés (laikas, vieta, buidas, jrankiai ir priemongs, padariniai, veika padares asmuo, ir
kt.), atsakomybe sunkinancios ir lengvinancios aplinkybes, aplinkybés, turincios reik§més duomeny
vertinimui (jy rinkimo arba gavimo aplinkybés), zalos dydis ir kt. LR BPK 20 str. apibrézia
jrodymy sampratg. Anot jstatymy leidéjo, jrodymais laikomi duomenys, gauti jstatymy nustatyta
tvarka. [rodymais gali biiti tik tokie duomenys, kurie patvirtina arba paneigia bent vieng aplinkybe,



turin€ig reik§Smeés bylai istirti teisingai. Be to, jrodymais yra tik tokie duomenys, kuriuos galima
patikrinti BPK numatytais proceso veiksmais. Kaip jau buvo konstatuota, atliekant ikiteisminj
tyrima $ioje byloje vieninteliu tiesioginiu duomeniu, kuriuo galima bty grjsti jtarima, yra MO
disko informacija. Kiti duomenys yra tik iSvestiniai i§ pagrindinio duomens, o duomeny, kurie
patvirtinty MO disko informacijos teisinguma dalyje dé¢l nusikalstamos veikos padarymo,
18naudojus proceso suteiktas galimybes negauta.

LR BPK 218 str. numato ikiteisminio tyrimo uzbaigima kaltinamojo akto suraymu. Sj momenta
pasirenka prokuroras, jsitikings, kad ikiteisminio tyrimo metu surinkta pakankamai duomeny,
pagrindZianciy jtariamojo kalte dél jam inkriminuojamos nusikalstamos veikos padarymo. PrieSingu
atveju, kai tokio jsitikinimo dél kalte patvirtinanc¢iy duomeny pakankamumo néra arba néra
pakankamai duomeny praneSimui apie jtarimg jteikti, biitina tgsti jy rinkimo procesg ar priimti
sprendima déel ikiteisminio tyrimo nutraukimo LR BPK 212 str. numatytais pagrindais.

Priimant sprendima atsizvelgiama ir | tai, kad nesurinkus pakankamai kalt¢ pagrindZianciy
duomeny 2004-10-21 priimtas nutarimas nutraukti ikiteisminj tyrimg A.M. ir A.J. atzvilgiu dél
Lietuvos Respublikos Seimo nariy papirkimo, o A.P.A., VK. ir A.V. atzvilgiu -d¢l kySininkavimo.
Nutarime konstatuota, kad objektyviy duomeny, pagrindZian¢iy jtariamyjy kalte nepakanka
kaltinamojo akto suraSymui. Telekomunikacijy tinklais perduota informacija yra neinformatyvi,
nekonkreti. Duomenys uZzfiksuoti neSiojamojo kompiuterio optinéje laikmenoje, paimtoje UAB
“Rubikon” kratos metu, vertintini kritiSkai, nes joje esantys sutrumpinimai taip pat néra aiskis ir
leidziantys kategoriSkai teigti, kad biitent jtariamiesiems buvo skirti pinigai, tyrimo metu duomeny
apie piniginiy 1éSy perdavima jtariamiesiems ir jy priémimg negauta. Taigi sprendimas toje dalyje
buvo priimtas iSanalizavus tuos pacius duomenis, kurie yra nagriné¢jamoje byloje.

ISanalizavus ikiteisminio tyrimo eiga, laikantis jstatymo reikalavimy d¢l ikiteisminio tyrimo eigos,
taip pat atsizvelgiant | 1950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
6 str. reikalavimus, darytina iSvada, kad praneSimo apie jtarima jteikti bei ikiteisminio tyrimo
uzbaigti kaltinamuoju aktu néra galimybés, kadangi néra surinkta pakankamai duomeny,
patvirtinan¢iy nusikalstamo veikos padarymo faktg bei kurio nors asmens kalte dél nusikaltimo
padarymo.
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